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FISA TEMATICA - TEMEIURILE DE RECURS (art. 427 alin. (1) CPP in vigoare din 1.09.2023)

I. Consideratii generale

Recursul, fiind a doua cale de atac dupd apel, poate fi exercitat in limitele
temeiurilor de casare mentionate exhaustiv in art. 427 alin. (1) din Codul de
procedura penala.

Prin Legea nr. 246/2023, in vigoare din 1 septembrie 2023, au fost schimbate
fundamental temeiurile si procedura de judecare a recursurilor impotriva deciziilor
instantei de apel. Conform sensului art. 3 alin. (1) din Codul de procedura penala,
judecatorul emite actul de dispozitie conform legii procesual-penale in vigoare la
ziua emiterii lui. Alin. (2) al aceluiasi articol permite caracterul ultraactiv al legii
procesual-penale, insa doar cu conditia ca caracterul ultraactiv este prevazut de
legea noua. Legea nr. 246/2023 contine o normd de acordare a caracterului
ultraactiv al prevederilor abrogate, insa norma in cauza se refera doar la temeiurile
de recurs. Prin urmare, toate celelalte schimbari aduse procedurii de examinare a
recursurilor prin Legea nr. 246/2023, inclusiv cele privind admisibilitatea
recursului, limitele judecarii recursului si decizia instantei de recurs, se vor aplica
si recursurilor care au fost declarate pana la 1 septembrie 2023.

(Incheierile CSJ nr. 1ra-1248/2023, § 14; nr. 1ra-489/2023, § 16; nr. lra-
1442/2023, § 16)

Art. 434 din Codul de procedurd penald prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs (decizia CSJ nr. 1lra-854/2022, § &5). Prin urmare, la
examinarea recursurilor Tmpotriva deciziilor curtii de apel, Curtea Suprema de
Justitie este legatd de motivele invocate in recurs si nu poate casa decizia din
oficiu, pentru alte motive decat cele invocate in recurs.

Legea nu interzice instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in
recurs de la un temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56,
incheierea CSJ 1ra-22/2024, § 21-23; incheierea CSJ nr. 1ra-570/2024, § 17;
decizia CSJ nr. 1ra-851/2023, § 17, decizia CSJ nr. 1ra-266/2024, § 26, decizia
CSJ nr. 1ra-1117/2023, § 28-29; incheierea CSJ nr. 1ra-1151/24, § 16)

Pe langa temeiurile de recurs, recurentii urmeaza sa tind cont de urmatoarele:

- Obligativitatea indicarii motivelor pentru fiecare temei separat

Fiecare temei de recurs invocat este examinat separat. in ultimul timp, Curtea
Suprema nu da curs recursurilor care nu mentioneaza clar motivele cu privire la
fiecare temei de recurs invocat. Totusi, pentru recursurile depuse cu mult timp 1n
urma, Curtea Supremd de Justitie poate sd nu emitd o incheiere de a nu curs
recursului care nu mentioneaza clar motivele. Atunci cand, desi a fost invocat ca
temeiul de recurs, recurentul nu a motivat in niciun fel acest temei de recurs, Curtea
Suprema considera ca cerinta nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art.
427 alin. (1) din Codul de procedura penala sau ca ea este vadit neintemeiata.
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(Incheierile CSJ nr. 1ra-62/2024, § 68; 1ra-426/2024, § 22; 1ra-1085/2024, §
32; 1ra-1151/24, § 18-19)

- Imposibilitatea inrautatirii situatiei in propriul recurs

Desi instanta de apel a comis o eroare la individualizarea pedepsei, pentru a nu
inrdutati situatia condamnatului in propriul recurs, Curtea Suprema va respinge
recursul avocatului condamnatului.

(Decizia CSJ nr. 1ra-1085/2023, § 21-22)

- Imposibilitatea invocarii in recurs a motivelor neinvocate in apel

Potrivit art. 427 alin. (2) din Codul de procedura penald, temeiurile prevazute la
alin. (1) pct. 4)-7) pot fi invocate in recurs doar daca au fost invocate in apel.
Aceastd limitare nu se aplica daca incélcarea a avut loc in instanta de apel. Prin
urmare, in cazul mentinerii sentintei, in recurs nu pot fi invocate motive privind
legalitatea sentintei care nu au fost invocate in apel, fie sa fie schimbata in recurs
pozitia apdrarii.

(Incheierea CSJ nr. 1ra-1248/2023, § 17)

- Imposibilitatea invocarii in recurs a modificarile legislative si a probelor
noi aparute dupa decizia instantei de apel

Conform art. 434 din Codul de procedurd penal, instanta de recurs verifica
,legalitatea” hotararii atacate. O decizie a instantei de apel care este legala la ziua
adoptdrii el nu poate fi casatd In recurs pe motiv ca, ulterior, a fost modificata legea
sau au aparut circumstante noi. Modificdrile ulterioare ale legii nu afecteaza
legalitatea acestei hotarari. Acest fapt rezulta implicit si din art. 427 alin. (2) Cod
de procedura penald, care prevede ca temeiul prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 4)
poate fi invocat in recurs doar daca a fost invocat in apel. Acelasi lucru rezulta
implicit si din art. 435 alin. (2) lit. ¢) Cod de procedurd penald, care vorbeste in
contextul admiterii recursului despre ,,eroarea judiciard”. Potrivit art. 10 alin. (1)
din Codul penal, legea penala care amelioreaza situatia persoanei se aplica
retroactiv, Tnsd acest lucru nu poate fi facut in recurs, ci in procesul executarii
sentintei.

(Incheierea CSJ nr. 1ra-1251/2024, § 35-36)

- Imposibilitatea solicitarii in recurs a suspendarii executarii pedepsei
penale, a incasarii cheltuielilor judiciare, aplicarii actului de amnistie sau

a prevederilor art. 385 alin. (5) CPP
Examinand o cerere de accelerare a examinarii judecarii cauzei penale, Curtea
Supremd de Justitie, printre altele a respins si solicitarea privind suspendarea
executarii sentintei, in partea incasarii cheltuielilor judiciare, odata ce Codul de
procedura penald nu prevede suspendarea executarii sentintei pe durata examinarii
recursului. Curtea a explicat ca suspendarea, in partea incasarii cheltuielilor
judiciare, poate fi solicitata conform Codului de executare. Chiar daca art. 80 din
Codul de executare nu prevede expres ca el se aplica recursurilor depuse conform
Codului de procedura penala, in practica suspendarea este dispusd. Conform art.
79 alin. (1) din Codul de executare, cererea de suspendare nu se solutioneaza de
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Curtea Suprema de Justitie, ci de instanta de judecata care a emis sentinta. Art. 81
Codul de executare prevede ca, pentru depunerea cererii de suspendare, urmeaza
a fi intdi depusa cautiunea in marime de 120% din suma baneasca ce urmeaza a fi
incasatd. Prin urmare, si aceasta cerinta este inadmisibila.

(Incheierea CSJ nr. 1ra-105/2025, § 10)

Curtea Suprema de Justitie, la examinarea cauzei in ordine de recurs, nu poate
aplica actul de amnistie.

(Deciziile CSJ nr. 1ra-285/22 si nr. 1ra-81/2024, § 30, incheierea CSJ nr. lra-
1464/2023, § 27)

I1. Temeiurile de recurs din art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala

2.1. pct. 1) - interpretarea legii din hotdrdrea contestatd este contrard
Jjurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie

Orice incalcare esentiala a unei norme clare de procedura cade sub
incidenta art. 427 alin. (1) pct. 1) din Codul de procedura penala.
(Decizia CSJ nr. 1ra-754/2024, § 40-43)

Pentru a cade sub incidenta temeiului de la pct. 1), recursul trebuie sa
contina cumulativ urmatoarele aspecte:

1. indicarea clara a prevederii legale, potrivit recurentului, a fost
interpretata gresit,

2. caracterul determinant al aceste erori asupra decizie instantei,

3. mentiunea deciziei sau incheierii Curtii Supreme de Justitie care ar da o
alta interpretare prevederii in cauza.

(Incheierea CSJ nr. 1ra-1085/2024, § 32; ibidem 1ra-62/2024, § 68)

Art. 427 alin. (1) pt. 1) Cod de procedura penala a fost analizat de catre Curtea
Suprema de Justitie si in cauza penala 1ra-325/2024, in care a fost constatat ca
anularea incheierii interlocutorii si mentinerea fard modificdri a sentintei

contravine art. 415 din Codul de procedura penald, faptul care, la randul sau,
contravine si jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie.
(Decizia CSJ nr. 1ra-325/2024, § 26, 30)

In cauza nr. 1ra-195/2024, Curtea a considerat eronati concluzia instantei de
apel de admitere in principiu a actiunii civile, in partea prejudiciului material care
putea fi cuantificat, in pofida obiectiilor partii vatamate. Curtea Supremd de
Justitie a constatat cd eroarea datd contravine art. 387 alin. (3) s1 416 din Codul de
procedura penald, precum si pct. 18 al hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie
nr. 6/2013. Curtea a mai considerat eronata solutia instantei de apel de respingere
a solicitarii de incasarea a cheltuielilor de asistenta juridica. O asemenea eroare
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este contrard art. 96 alin. (1) din Codul de procedura civila si pct. 21! din hotararea
Plenului CSJ nr. 25/2004, care obliga fard echivoc instanta sd examineze
pretentiile cu privire la cheltuielile de asistentd juridica. In temeiul art. 427 alin.
(1) pct. 1) din Codul de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie a casat
decizia instantei de apel, in partea actiunii civile privind incasarea prejudiciul
material si a cheltuielilor de judecatd, si a pronuntat o hotarare noud prin care a
acordat despagubiri pentru prejudiciu materiale si cheltuieli de judecata.
(Deciziile CSJ nr. 1ra-195/2024, § 25-32 si nr. 1ra-303/2024, § 45-46)

2.2. pct. 2) - prin admiterea recursului, se schimbd sau se consolideazi
jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie

Art. 427 alin. (1) pct. 2) din Codul de procedura penala se refera la schimbarea
sau consolidarea jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie prin admiterea
recursului.

Aplicarea acestui temei de recurs tine de discretia Curtii Supreme de a-si
extinde, uniformiza sau schimba jurisprudenta.

Pentru ca acest argument sa fie invocat in mod temeinic, recursul trebuie sa
confirme:

- lipsa jurisprudentei Curtii Supreme cu privire la problemele de drept invocate
in recurs,

- existenta unei jurisprudente contradictorii a Curtii Supreme cu privire la
acestea, fie

- modificarea circumstantelor sociale sau juridice care sa justifice schimbarea
\practicii uniforme a Curtii Supreme de Justitie.

(ibidem 1ra-1085/2024, § 31)

Recursul in care se invoca temeiul prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 2) poate fi
admis dupa convocarea partilor in sedinta (art. 433 alin. (3) lit. a) din Codul de
procedura penald). Curtea Suprema de Justitie inca nu a admis vreun recurs in baza
acestui temei.

2.3. pct. 3) - a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins
ca fiind tardiv un apel depus in termen

Acest temei de recurs se refera la aplicarea eronatd de catre instanta de apel a
prevederilor privind termenul de apel. Art. 402 alin. (1) Cod de procedura penala
prevede ca termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei
integrale. Apelantul poate cere repunerea in termen.

Intr-un caz, Curtea Supremi de Justitie a casat decizia instantei de apel, prin
care a fost respins apelul procurorul, ca depus peste termen. Curtea a constatat ca
cererea de apel a fost depusa de catre procuror peste mai mult de 15 zile de la
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sedinta la care a fost pronuntata sentinta. Inalta Curte a tinut cont de urmitoarele
aspecte:

- procurorul nu a fost prezent la pronuntarea sentintei;

- procurorul sustinea cd a solicitat de mai multe ori verbal judecatorului sentinta
motivata, insa nu a primit-0;

- la dosar nu existau probe care sa confirme expedierea copiei sentintei in adresa
procurorului;

- pe portalul instantelor de judecata sentinta a fost publicatd abia pe 04
noiembrie 2022 (cu o zi dupa ce procurorul a primit copia sentintei). Tot la 04
noiembrie 2022, sentinta a fost plasatd si in PIGD.

(Decizia CSJ nr. 1ra-266/2024, § 26-31)

Nerespectarea obligatiei de a se interesa de soarta dosarului (in cazul
prezentei la examinarea cauzei, dar neprezentarii la pronuntarea sentintei
despre data careia se cunostea) poate duce la pierderea dreptului de a cere
repunerea in termenul de atac.

(Incheierea CSJ nr. 1ra-760/2024, § 26-27)

Examinand admisibilitatea recursului declarat in cauza penala 1lra-760/2024,
Curtea Suprema de Justitie a constatat cd respingerea ca tardiva a unui apel depus
peste trei ani si doud luni nu putea pune in discutie legalitatea deciziei instantei de
apel. Recurentul a sustinut cd instanta de apel eronat a considerat cd apelul din 11
februarie 2022 depus de catre avocatul A.B. impotriva sentintei din 13 decembrie
2018 este tardiv. Inculpatul a fost prezent la examinarea cauzei in prima instanta.

Atéat el, cét si avocatul sdu, au cunoscut despre finalizarea cercetarii judecatoresti
si data pronuntarea sentintei. Cu toate acestea, inculpatul si avocatul sdu nu s-a
prezentat la sedinta la care a fost pronuntatd sentinta, iar inculpatul si nu s-a
interesat de soarta cauzei sale timp de peste trei ani. Potrivit materialelor dosarului,
la 14 decembrie 2018, sentinta a fost expediata tuturor participantilor, ceea ce face
inaplicabil art. 404 alin. (1) din Codul de procedura penala.

Declarand inadmisibil un recurs bazat pe temeiul de la pct. 3), Curtea Suprema
de Justitie a constatat urmatoarele:

»Sentinta a fost pronuntata integral la 27 octombrie 2022. Cererea de apel a fost
depusa de avocat ... la 11 februarie 2023 si a fost respinsa de catre instanta de apel
ca fiind tardiva. Cauza in prima instantd a fost examinatd in lipsa condamnatului,
acesta fiind dat in cautare, insa in prezenta avocatului acestuia. Avocatul a primit
sentinta in ziua pronuntdrii, sentinta fiind publicatd pe portalul instantelor
judecatoresti la 31 octombrie 2022. La 01 noiembrie 2022, sentinta a fost expediata
tuturor participantilor. Avocatul nu a depus apel, iar inculpatul nu s-a interesat de
soarta cauzei sale, chiar daca la etapa urmaririi penale si-a recunoscut vinovatia.
Apelul a fost depus de un alt avocat, insa nu de catre inculpat, peste mai mult de
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15 zile de la primirea sentintei de catre avocatul precedent. Curtea a reiterat ca
partile au obligatia de diligenta de a se interesa de soarta cauzelor sale (dec. CtEDO
Van Harn v. Germania, 2007), iar nerespectarea acestei obligatii ii poate lipsi de
dreptul de a cere repunerea in termenul de atac. Inculpatul nu a sustinut ca a fost

in imposibilitate si depuni apelul anterior. in asemenea circumstante, Curtea

Suprema de Justitie a considerat ca respingerea ca tardiva a unui apel depus peste

patru luni nu putea pune in discutie legalitatea deciziei instantei de apel.
(Incheierea CSJ nr. 1ra-1348/2023, § 21)

Analizand practica Curtii Supreme de Justitie pe acest subiect, se pot contura
urmatoarele aspecte care trebuie analizate la examinarea cererii de repunere in
termenul de depunere a cererii de apel:

- 11 revine apelantului sa justifice de ce a omis termenul de atac;

- termenul de apel pentru inculpat si apdrator curge separat. Omiterea
termenului de apel de catre avocat este greu de justificat;

- a cunoscut oare inculpatul ca cauza Tmpotriva sa se afld in instanta de
judecata;

- acunoscut oare apdrarea despre ziua pronuntarii sentintei motivate;

- cu cat a fost omis termenul de apel. Cu cat durata este mai lunga, cu atat
justificarea omiterii este mai grea;

- data la care sentinta motivata a fost publicatd pe internet (acesta fiind in
mod normal momentul de la care incepe a curge termenul de apel pentru
persoanele care nu au fost la pronuntarea sentintei motivate, chiar daca
sentinta a fost primita prin postd mai tarziu);

- s-a aflat oare inculpatul in detentie la ziua publicarii sentintei pe internet.
In acest caz, pentru inculpat termenul curge de la primirea sentintei in
penitenciar;

- cunoaste oare inculpatul limba in care hotararea a fost publicata pe internet.
Daca inculpatul a beneficiat de interpret, termenul curge de la data primirii
de catre acesta a sentintei traduse.

2.4. pct. 4) - exista o cauzd care inldtura raspunderea penalid sau un temei care
exclude urmdrirea penald ori determind incetarea procesului penal

Acest temei de recurs se referd la o problema de drept, nu la aprecierea probelor,
care ar putea duce drept consecinta la o solutie de incetare a procesului. Aprecierea
probelor poate fi analizatd doar prin prisma temeiului prevazut la pct. 6).

Curtea Suprema de Justitie a considerat neintemeiat argumentul dintr-un recurs
formulat in temeiul pct. 4), sub aspectul existentei unei cauze care inldtura
raspunderea penald (expirarea termenului de tragere la raspundere penald),
deoarece la pronuntarea deciziei instantei de apel termenul de prescriptie nu
expirase.
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(Incheierea CSJ nr. 1ra-186/2024, § 29-30; ubi supra 1ra-1085/2024, § 34)

Cu referire la acelasi temei pentru recurs, sub alt aspect, Curtea Suprema de
Justitie s-a pronuntat in cauza penala nr. 1ra-81/2024. Admitand recursul partii
apararii formulat in temeiul pct. 4), Curtea a concluzionat ca instanta de judecata
nu poate refuza solutionarea cererii de aplicare a amnistiei din cauza lipsei
acordului scris al inculpatului, cand acordul verbal de aplicare a amnistiei era
exprimat fara echivoc de catre inculpat in sedinta de judecatd si sustinutd de
avocatul sau. Curtea Suprema de Justitie a mai explicat ca aceasta eroare nu poate
fi corectata in recurs (deoarece, in procedura contencioasd, amnistia nu poate fi

aplicatd condamnatilor), fiind dispusa rejudecarea cauzei de cétre instanta de apel.
(Decizia CSJ nr. 1ra-81/2024, § 28-31)

2.5. pct. 5) - a fost aplicatd o pedeapsi in alte limite decdt cele prevazute de lege

La individualizarea pedepsei, urmeaza a fi luate in calcul fiecare pedeapsa in
\parte, precum s§i efectul cumulativ al pedepselor aplicate asupra persoanei
vinovate. Prin urmare, atunci cdand Curtea Suprema de Justitie constata o
ilegalitate la individualizarea unei pedepse, aceasta impune reanalizarea in
ansamblu a proportionalitatii tuturor pedepselor aplicate.

Orice critica adusa motivarii pedepsei aplicate de judecator urmeaza a fi
examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala.

Acest temei de recurs se aplica exclusiv atunci cand pedeapsa stabilita de
instantd depdseste sau nu respectd limitele legale prevazute pentru infractiunea
comisd.

(Deciziile CSJ nr. 1ra-572/2023, § 25 si nr. 1ra-754/2024, § 48-50)

La examinarea admisibilitatii mai multor cereri de recurs bazate pe temeiul
prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie a statuat cd acest motiv de recurs este admisibil doar atunci cand
pedeapsa aplicata depaseste limitele legale stabilite de lege pentru acea infractiune.
Nu poate constitui temei de casare a deciziei in temeiul pct. 6), urmatoarele
situatii:

- dezacordul cu proportionalitatea pedepsei aplicate legal;

- aplicarea sau neaplicarea art. 90 din Codul penal (instanta poate admite un
recurs in temeiul pct. 5) doar atunci cand art. 90 din Codul penal a fost aplicat desi
nu sunt intrunite conditiile legale pentru aplicarea acestuia). Simplul motiv ca,
anterior, fiind ghidatd de practica veche, Curtea Suprema de Justitie a acceptat ca
este competentd sd examineze oportunitatea aplicarii art. 90 din Codul penal, nu
constituie temei pentru a admite o cerere de recurs in care se invoca argumente
similare;

- alegerea de catre instante a uneia din pedepsele alternative prevazute pentru
abaterea penald incriminata;
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- ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei
(intrucat tine de examinarea fondului cauzei, care, de regula, nu este examinat in
recurs de catre Curtea Suprema de Justitie).

(Incheierile CSJ: nr. 1ra-1152/2023, § 21-22; nr. 1ra-186/2024, § 31-32; nr.
1ra-8/2024; nr. 1lra-132/2024, § 21-22; nr. 1ra-307/2024, § 27-28; nr. lra-
569/2023, § 27, nr. 1ra-136/2023, § 26, nr. 1ra-422/2024, § 18-19; decizia CSJ
nr. 1ra-1085/2023, § 21-22)

Lipsa, la ziua emiterii deciziei instantei de apel, a unor instructiuni clare din
partea Curtii Supreme de Justitie cu privire la individualizarea pedepselor pentru
o anumita infractiune, ar putea conditiona imposibilitatea Curtii de a casa o decizie
a instantei de apel in temeiul pct. 5).

(Incheierile CSJ nr. 1ra-1487/2023, § 21 si nr. 1ra-1395/2023, § 19; decizia
CSJ nr. 1ra-572/2023, § 30-33)

Intr-un caz, Curtea Supremi de Justitie a stabilit ci, neaplicarea unei pedepse
complementare obligatorii, fara a invoca vreun motiv, este un act arbitrar, care nu
poate fi admis in nicio hotarare judecdtoreasca. Desi recursul a fost depus Tnainte
de 1 septembrie 2023, acesta poate fi un exemplu de recurs care poate fi admis in
temeiul pct. 5).

(Decizia CSJ nr. 1ra-572/2023, § 31)

2.6. pct. 6) - hotdrdrea este arbitrard sau se bazeazdi in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor

Acesta este cel mai frecvent invocat temei de recurs, insd cel mai greu de
justificat. Curtea Suprema de Justitie poate admite un recurs declarat in temeiul
pct. 6) doar dupa convocarea partilor in sedintd, solicitarea referintei si adresarea
intrebarilor catre parti. Totusi, un recurs bazat pe art. 427 alin. (1) pct. 6) din Codul
de procedura penala poate fi declarat inadmisibil fara citarea partilor in sedinta.
Conform art. 433 alin. (3) din Codul de procedura penald, convocarea partilor in
sedinta este obligatorie doar in cazul recursurilor bazate pe art. 427 alin. (1) pct.
6) ,,considerate admisibile”, adica a recursurilor considerate prima facie de catre
Curtea Suprema de Justitie ca ar avea sanse mari de a fi admise.

(ibidem: 1ra-426/2024, § 21; 1ra-62/2024, § 69, 1ra-1251/2024, § 37,
754/2024, § 38; incheierea CSJ nr. 1ra-449/2024, § 64; incheierea CSJ nr.
1190/2024, § 27)

1ra-
1ra-

Acest temei de recurs se referd la doua erori diferite:
a) hotararea este arbitrara;
b) hotararea se bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabila a
probelor.
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Hotararea arbitrara

Temeiul prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 6) CPP urmeaza a fi interpretat prin
\prisma jurisprudentei CtEDQO. Curtea Europeana a explicat ca suntem in prezenta
unei hotarari judecatoresti arbitrare sau vadit nerezonabile atunci cand a fost
admisa ,,denegarea justitiei”. Aceasta are loc cand instanta a comis o eroare de
drept sau de fapt pe care nicio instanta rezonabila nu ar comite-o vreodatd,
inclusiv cand hotararea judecatoreasca nu are nicio baza juridica in dreptul intern
si nu stabileste nicio legatura intre faptele litigiului, legea aplicabila si rezultatul
procedurii (hot. Bochan v. Ucraina (nr. 2), 2015, § 62; Balliktas Bingollii v.
Turcia, 2021, § 75).

Utilizarea notiunii de ,, hotarare arbitrara” deriva din practica CtEDO, fiind

utilizata pentru a defini situatia in care judecdtorii nu aduc nici o motivare
\pentru deciziile/hotararile luate, sau cind acestea sunt bazate pe greseli evidente
de fapt sau de drept comise de judecditori. In esentd, la categoria hotardrilor
arbitrare ar putea fi atribuite §i cele pronuntate cu bunda stiinta contrar legii (in
contextul art. 307 din Codul penal).

In cazul hotirarii arbitrare, carenta principald vizeazi inciilcarea unei norme
legale imperative, adica a unei prevederi normative care nu ofera nicio
discretie judecitorului. Lipsa discretiei poate rezultd din claritatea textului
prevederii normative, fie din practica uniforma si clara de aplicare a normei.
Aceasta carenta nu se poate datora unei simple greseli, ci trebuie comisa cu buna
stiintd sau ca urmare a unei erori inexcuzabile. Suntem in prezenta unor asemenea
situatii atunci cind instanta de judecata adopta o hotirare ce contravine unei
norme imperative invocate de participantii la proces sau de instanta
judecatoreasca ierarhic superioara, fara a explica convingator de ce nu aplica
acea norma.

(ubi supra: 1ra-1085/2024, § 38-40; 1ra-62/2024, § 70-71; 1ra-307/2024, §
33)

Pana acum, Curtea Suprema de Justitie nu a admis vreun recurs pe motiv ca
decizia instantei de apel este arbitrara. Totusi, in decizia nr. 1ra-572/2023, Curtea
Supremd de Justitie a mentionat ca, neaplicarea unei pedepse complementare
obligatorii, fara a invoca vreun motiv, este un act arbitrar. Totusi, asemenea erori
admise 1n raport cu pedeapsa sunt examinate prin prisma temeiului de recurs de la
pct. 5) sinu de la pct. 6). De asemenea, in cauza nr. 1¢s-612/2024, Curtea Suprema
de Justitie a mentionat ca ridicarea repetatd a conflictului de competentd este

interzisa de art. 45 alin. (6) Cod de procedura penald si reprezintad un act arbitrar.
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Aprecierea vadit nerezonabila a probelor

Art. 2 alin. (2) din Legea cu privire la Curtea Suprema de Justitie mentioneaza
ca rolul Curtii Supreme de Justitie consta in asigurarea interpretdrii si aplicarii
uniforme a legislatiei in sistemul de justitie. Totusi, art. 3 lit. a) al acestei legi
prevede ca Curtea Suprema de Justitie examineaza, in calitate de instanta de recurs,
cauzele care releva incalcari deosebit de grave ale drepturilor omului. Interpretarea
sistemicd a acestor norme sugereazd cd in recurs sunt de regula examinate
chestiuni de drept. Aprecierea vadit nerezonabila a probelor este unicul temei de
recurs prin prisma caruia Curtea Suprema de Justitie poate analiza probatoriul.

Sintagma ,,bazata pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor” se refera la
aprecierea probatoriului. Pentru admiterea unui recurs in baza acestei sintagme
este necesard intrunirea cumulativa a urmatoarelor conditii:

a) hotdrarea sa se bazeze pe o aprecierea eronatd a probelor;

b) aprecierea sa fie ,,vadit nerezonabila”;

¢) hotardrea contestata se bazeaza in mod determinant pe aceasta apreciere.

Nu este suficient ca aprecierea sd fie nerezonabila. Ea trebuie sa fie ,,vadit
nerezonabila”, adica sa fie evidenta pentru un profesionist si sa nu poata fi
explicata rational. De asemenea, aceasta eroare trebuie sa fie determinanta
pentru solutia din hotdrdrea contestatd. [i revine recurentului obligatia sd
convingd instanta de recurs ca aceste elemente sunt intrunite.

Pana acum, Curtea Suprema de Justitie nu a admis vreun recurs pe motiv ca
aprecierea probelor din decizia instantei de apel a fost vadit nerezonabild, insa a
respins mai multe recursuri in care se invoca acest temei.

(ubi supra: 1ra-1085/2024, § 41-42; 1ra-62/2024, § 72-76; 1ra-1190/2024, §
28-29; 1ra-307/2024, § 34-35; 1ra-1251/2024, § 38-40; 1ra-449/2024, § 65-72)

2.7. pct. 7) - instanta nu a fost compusa potrivit legii

Desi, pana la elaborarea prezentei Fise tematice nu a fost examinatd incidenta
acestui temei pentru recurs, in practica sa recentd, Curtea Suprema s-a expus pe
marginea modului de compunere/constituire a instantei (prin prisma temeiului
pentru recurs de la pct. 2), in vigoare pana la 31 august 2023) in urmatoarele cauze:

Legislatia nu interzice judecatorului sa participe in calitate de judecator la
judecarea cauzelor conexe. Judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei doar
daca el a luat in aceasta cauza hotarari anterioare judecatii, in care si-a expus opinia
asupra vinovatiei sau nevinovatiei acuzatului (art. 33 alin. (2) pct. 5) din Codul de
procedura penald). Cu alte cuvinte, judecdtorul poate participa ulterior la
examinarea cauzelor conexe, atat timp cat, in cauza precedentd, el nu s-a expus

asupra vinovatiei acuzatului (mutatis mutandis, CtEDO, Kriegisch v. Germania
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(dec.), 2010; Khodorkovskiy si Lebedev v. Rusia, 2013, § 544). Mai mult, acest
lucru poate fi invocat doar in apel. Avand in vedere obiectul examindrii 1n instanta
de apel, care presupune rejudecarea fondului cauzei, astfel de carente comise in

prima instanta sunt absorbite prin examinarea apelului.
(Decizia CSJ nr. 1ra-1309/2023, § 114-119)

Analizand Intr-un caz respectarea regulilor privind componenta completului de
judecata, Curtea Suprema de Justitie a constatat cd modificarea de mai multe ori a
completului de judecata a fost cauzata de eliberarea din functie a unor judecatori
din complet (art. 31 alin. (1) si (3) din Codul de procedura penald). Completul de
judecata a atestat cd instanta de apel a reluat judecarea cauzei in vederea excluderii
oricarui dubiu. Orice eventuald carentd de procedura admisa in prima instanta
decade odata cu reexaminarea fondului cauzei in apel si examinarea argumentelor
cu privire la acele carente (hot. CtEDO ldalov v. Rusia, 2012, § 179-180; Ramda
v. Franta, 2017, § 69).

Totodatd, tindnd cont de faptul cd cercetarea judecatoreascd a fost finalizata,
judecarea apelurilor fiind la etapa dezbaterilor judiciare si ultimului cuvant, iar
anterior alte cereri de recuzare si de stramutare au fost respinse, Curtea Suprema
de Justitie a considerat justificata solutia curtii de apel de lasare fara examinare a
mai multor cereri de recuzare.

(Decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 94-97)

Totusi, Curtea Suprema de Justitie a admis recursuri atunci cand apelul a fost
examinat de un complet caruia cauza nu i-a fost distribuita aleatoriu (a se vedea
deciziile nr. 1ra-1377/2022, 1ra-1447/2022 si 1ra-1516/2022).

II1. Corelatia intre diferite temeiuri pentru recurs

3.1. Corelatia intre pct. 1) si pct. 2)

Temeiurile recursului prevazute la pct. 1) si pct. 2), in principiu, nu pot fi
invocate concomitent, deoarece ele se autoexclud.

(Incheierea CSJ nr. 1ra-1085/2024, § 33).

3.2. Corelatia intre pct. 5) si pct. 6)

Orice critica adusa pedepsei aplicate de judecator trebuie sa fie examinata
conform art. 427 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala. In jurisprudenta
sa noud, Curtea Suprema de Justitie a explicat cd o interpretare care ar permite
examinarea motivarii pedepsei pe baza pct. 6) ar face ca pct. 5) sa devina inutil si
inaplicabil, ceea ce nu este permis. Prin urmare, argumentele referitoare la
individualizarea pedepsei vor fi examinate prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) din
Codul de procedura penala.

(Incheierea CSJ nr. 1ra-307/2024, § 27).
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